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Sammlungen anzulegen und zu vermehren, ist ein Phanomen, das sich im Dunkel der
Geschichte und in den Tiefen der menschlichen Psyche verliert. Es scheint daher von Anfang
an aussichtslos, einen Zusammenhang zwischen der Lust am Sammeln iberhaupt, wie sie sich
seit der Renaissance in firstlichen Kunst- und Raritdtenkammern manifestierte, und den
ersten wissenschaftlichen Sammlungen der Aufklarungsepoche zu suchen. Und doch muss es
ahnliche Motive gegeben haben. Am Ende des Mittelalters wendet sich der Mensch mit einer
bis dahin unbekannten Neugier der Natur und den Objekten der kulturellen Uberlieferung zu.
Daraus erwuchs alsbald ein systematisches, ein wissenschaftliches Interesse. Es verwundert
nicht, dass riickblickend diese Neugier und der dadurch ausgeldste Sammeleifer naiv - um
nicht zu sagen: methodisch fragwirdig - erscheint. Wer heute ohne Arbeitshypothesen,
Projektskizzen und Exzellenzideen einfach nur sammeln oder lesen und auf Eingebungen
hoffen wollte, ware der Lacherlichkeit preis gegeben. Und dennoch hat der Weg in die
moderne Wissenschaft einmal so begonnen: mit hellwacher Aufmerksamkeit gegenuber der
Umwelt und mit individueller Kreativitat.

Hinter der aufwandigen Errichtung und Organisation der damals entstehenden Sammlungen
stand also im Lichte aufgeklarten Denkens ein neues, systematisches
Wissenschaftsverstandnis. Die Methoden der Erkenntnis stltzten sich nicht mehr auf die
Uberkommenen autoritativen Texte, sie bedurften vielmehr der konkreten Objekte, der realen
Dinge — seien es historische Uberreste wie Urkunden und archaologische Funde oder
Gegenstande aus dem Reich der Natur. Damit begann eine Geschichte auch der Sammlungen.
Diese gemeinsame Vergangenheit der Akademie und vieler musealer und zugleich der
Forschung dienender Einrichtungen in Minchen sollen aus Anlass der Akademiejubilaums im
Ausstellungsprojekt ,,Wissenswelten in Erinnerung gerufen werden.

1) Sammeln und Forschen: Die Akademie seit 1759

Sammeln und Forschen- diese beiden Aufgaben gehdrten daher seit ihrer Griindung
untrennbar zur Akademie. Wie im Stiftungsbrief festgelegt, entstanden eine Bibliothek und
ein Munzkabinett, die Akademiker sammelten physikalisch-mathematische Instrumente,
Naturalien und astronomische Geréte. Archdologische Funde aus dem ganzen Land gingen in
Minchen ein. Die gesammelten Gegenstande dienten der Forschung, aber auch der
Anschauung, wie etwa das Beispiel von lldephons Kennedy zeigt. Der Physiker aus dem
Regensburger Schottenkloster hielt bereits in den 1760er Jahren im Saal der Akademie
offentliche Vorlesungen, bei denen er auch die neuesten physikalischen Instrumente
vorfihrte.

Die Akademiesammlungen waren auch auswartigen Besuchern bekannt. Der Berliner
Aufklarer Friedrich Nicolai berichtet Giber seinen Besuch in Miinchen im Jahr 1781: ,,Die
Akademie ist in einem ansehnlichen, groRen, nicht vollig ausgebauten Haus untergebracht
[gemeint war das Redoutenhaus in der Prannerstrale]. ... Dort besichtigte ich das
Naturalienkabinett der Akademie, ihre Sammlung physikalischer, optischer und anderer



Instrumente und eine umfangreiche Sammlung mechanischer Modelle. Unter diesen blieb mir
besonders ein Saal voller Arbeiten bayerischer Erfinder in Erinnerung.“! Im Jahre 1783 bezog
die Akademie das frihere Jesuitenkolleg in der Neuhauser Stra3e, auch Wilhelminum
genannt.

Die Akademie war jedoch nicht die einzige Institution, die Sammlungen anlegte. Allen voran
sammelte der bayerische Landesherr selbst, aber auch zahlreiche Kloster, Privatgelehrte und
die Universitaten waren in dieser Weise tatig. Davon profitierte die Akademie in reichem
MaRe. Bereits 1802 waren in Miinchen die umfangreichen Bestande der aufgeldsten
Mannheimer Akademie angekommen, die Kurfiirst Max V. Joseph wie einen pfélzischen
Familienbesitz behandelte — unter dem Protest des badischen Markgrafen. Besonders aber die
Sakularisation von 1803 erweiterte den Besitz der Akademie in ungeahnter Weise: Ganze
Wagenladungen naturwissenschaftlicher Gerate wurden in den aufgehobenen Klgstern
eingesammelt. Die Hofbibliothek platzte mit der Bereicherung durch die Ordensbibliotheken
aus den Nahten und wurde 1804 mit der Akademiebibliothek vereinigt.

2) Eine vollig neue Akademie: die Reform von 1807

Diese Entwicklung mag dazu beigetragen haben, dass sich Konig Max 1. Joseph im Jahre
1807 entschloss, die Bayerische Akademie der Wissenschaften, bis dahin eine forschende und
sammelnde Gelehrtengesellschaft, in eine vollig neue Institution umzuwandeln. Sie erhielt
den Status einer wissenschaftlichen Zentralanstalt des Staates Bayern, eine MalRnahme, die
vor allem im Zusammenhang mit den von Montgelas betriebenen Reformen zu sehen ist.? In
der Residenzstadt — damals noch ohne Universitét! — sollten die wissenschaftlichen
Ressourcen konzentriert und neue Erkenntnisse und Entdeckungen fur den Staat nutzbar
gemacht werden. Die Akademie-Mitglieder waren fortan keine freien Gelehrten mehr,
sondern hauptamtlich tatige, fest besoldete Beamte. Sie sollten Forschung treiben und
Ergebnisse vorweisen, wissenschaftlichen Nachwuchs ausbilden und die Regierung beraten.
Drei Jahre vor der Griindung der Berliner Universitat und damit vor der Etablierung des
Humboldtschen Ideals der Einheit von Forschung und Lehre an der Universitat unternahm
Bayern einen eigenen Versuch einer Reform der Wissenschaft durch Uberfithrung in
staatliche Regie. Zu diesem Konzept gehorte die Integration der verschiedenen Sammlungen
in die Akademie als sogenannte ,,Attribute®.

Die Akademie erhielt 1807 die Aufsicht tber die folgenden staatlichen Sammlungen: die Hof-
und Central-Bibliothek zu Miinchen, das Naturalien-Kabinett, das Kabinett der physikalischen
und mathematischen Instrumente, das politechnische Kabinett, das chemische Laboratorium,
das Minzkabinett und das Antiquarium, das astronomische Observatorium sowie weitere
Einrichtungen, die erst noch zu errichten waren, etwa der Botanische Garten und das
Anatomische Theater. Ferner legte Konig Max |. Joseph fest: ,,Es ist Unser Wille: dass das,
was an Naturalien, Instrumenten und anderen zum Behufe der Wissenschaften dienenden
Sammlungen in Unserer Residenz sich noch befindet (...) mit den (...) der Akademie
zugehdrigen Sammlungen vereiniget werde“.® Die bereits bestehenden Akademiesammlungen
des 18. Jahrhunderts wurden, soweit sinnvoll, mit denen der neuen ,,Attribute*
zusammengefuhrt. Die Akademie als ,,Pflegerin der wissenschaftlichen, so gldnzenden

Schétze und Sammlungen unseres erlauchten Monarchen®, wie es Prasident Jacobi bei seiner

! Friedrich Nicolai, Beschreibung einer Reise durch Deutschland und die Schweiz im Jahre 1781, Berlin 1875,
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Antrittsrede 1807 formulierte* — diese enge Verbindung ist heute im kulturellen Gedachtnis
Minchens weitgehend vergessen. Zu selbstverstandlich ist die Eigenstandigkeit der
Sammlungen.

Durch die Zentralisierung und Verstaatlichung von Sammlungen aus ganz Bayern stieg
Minchen ,,zur Wissenschafts- und Kunst-Metropole von européischer Geltung* auf, darauf
hat Laetitia Bohm zu Recht hingewiesen.® Auf einen Schlag verfiigte die Akademie tiber
kostbare Sammlungen verschiedenster Disziplinen, dazu (ber eine der wichtigsten
Bibliotheken Europas. Akademieausstattungen ahnlicher Art hatte es bislang nur in Berlin
gegeben: Im 18. Jahrhundert hatten zur Preulischen Akademie auch ein Observatorium, eine
Anatomie, ein Chemisches Labor und ein Botanischer Garten gehért.® In Miinchen fand eine
derartige Zusammenfuhrung nun zu Beginn des 19. Jahrhunderts statt, also rund 100 Jahre
spater, aber nun in viel gréfRerem Umfang. Es handelte sich dabei im Unterschied zu Preuf3en
auch um einen zentralen Akt des Herrschers, der nicht nur die wissenschaftlichen
Sammlungen aus seinem Besitz, sondern auch die Hofbibliothek der Verantwortung der
Akademie Ubertrug. Diese Besonderheit war auch den Zeitgenossen bewusst. Im Jahresbericht
der Akademie von 1807 hieR es: ,,Diese Akademie d. W. hingegen ist die erste, welcher ein
Monarch die gesamten literarischen Schétze ... zur Aufsicht anvertraut.” Und weiter: ,,Er,
unser Konig, der Volksfreund, sieht diese kostbaren Sammlungen nicht mehr als Schétze an,
die ... nur fur die unbeschauende Neugierde da sind ..., sondern Er weiht sie, sein Eigenthum,
zugleich dem Vaterlande zur Belehrung und Benutzung, und setzt sie unter die Aufsicht und

Verantwortlichkeit einer éffentlichen zahlreichen Gesellschaft von Sachverstandigen...“.’

Die ,,Attribute” kamen nun fast alle im Akademiegebédude in der Neuhauserstrale unter. Die
meteorologische Station verblieb hingegen auf dem Hohenpeil3enberg, und das einzigartige
Antiquarium blieb weiterhin — aus heutiger Sicht gliicklicherweise — an seinem Platz in der
Residenz, obwohl die Konstitutionsurkunde von 1807 noch gefordert hatte, dessen Sammlung
.an einem schicklichen Orte im Akademie-Gebaude* unterzubringen.® Der Akademie-Etat
betrug ab 1807 stattliche 80.000 Gulden jahrlich — zuvor waren es rund 5.000 Gulden
gewesen.gDavon floss der Hauptteil in die Betreuung der Sammlungen und neu errichteten
Institute.

Einblick in die turbulenten Jahre nach der Reform geben uns die Jahresberichte von Friedrich
Heinrich Schlichtegroll, in denen er 6ffentlich Rechenschaft tiber die Arbeiten der Akademie
ablegte. Der Philologe und Numismatiker Schlichtegroll kam 1807 als erster Generalsekretér
der Akademie von Gotha nach Minchen. Allein die Einrichtung dieses Verwaltungsamtes
zeigt die vollig neue Aufgabenstellung. Neben den normalen Geschéften des
Akademiebetriebes fand die Akademie — so Schlichtegroll im ersten Jahresbericht von 1808 —,
»ihren innersten Beruf und ihre Freude darin, die Sammlungen zum Wohl der Wissenschaften
und zur Ehre des Vaterlandes zu bewachen, zu vermehren und der 6ffentlichen Benutzung
darzubieten“.*® Die Objekte sollten der Wissenschaft dienen, allerdings bedurfte es in vielen
Fallen umgekehrt der Forschung, um die bislang nicht verzeichneten Gegenstande Giberhaupt
erst zum Sprechen zu bringen — beispielsweise die Miinzen und Medaillen der koniglichen
Sammlung.

*F. H. Jacobi, Uber Gelehrte Gesellschaften, ihren Geist und Zweck, 1807, S. 52.
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Die neuen Aufgaben machten aus dem Akademiegeb&ude eine Grol3baustelle. Die
vorhandenen Raume im ehemaligen Jesuitenkolleg mussten fir die Bedirfnisse der
Sammlungen umgestaltet werden. Vitrinen und Schranke wurden gekauft, An- und Umbauten
sollten Platz schaffen, nicht nur fir die Prasentation der wichtigsten Stiicke, sondern auch fiir
Magazinrdume, Buros, Labore usw. Schlichtegroll klagte 1808: ,,Es war nicht leicht, in einem
vorhandnen, fur andere Zwecke berechneten Geb&ude ein schikliches Unterkommen fir so
viele, zum Theil sehr groRen Raum erfordernde Institute zu finden.“** Der dringend benétigte
Anbau entstand ab Sommer 1811, vor allem fir die Bestande der Hofbibliothek.

Das Gebéaude stellte die Verantwortlichen vor permanente Probleme. Nicht nur, dass es nie
genug Raum gab fur die Sammlungen, die Neuerwerbungen, ihre angemessene Prasentation
und Lagerung. Die Objekte stellten eine stete Brandgefahr dar. Bereits seit 1812 gab es eine
Anordnung, dass alle Génge ,,zu jeder Tages- und Nachtstunde von einem der eigens
aufgestellten (vier) Feuerwéachter durchgangen und alle Heiz-Localitaten untersucht
werden“." GroRte Anstrengungen erforderte die Hofbibliothek, das ,.erste der akademischen
Attribute”, wie Schlichtegroll sagte, und doch blieben trotz der 1809 zur Verfugung gestellten
40 Sale, Corridoren und Zimmern“** Raum- und Personalnot bestehen. Es entstanden aber
auch erste systematische Kataloge der Buchbestédnde. Die Sammlung physikalischer Apparate
umfasste im Jahr 1810 bereits 10 Séle des Wilhelminums, darunter zahllose Objekte aus den
aufgeldsten Klostern, aber auch aus der Bergwerks- und Salinenadministration sowie aus der
Direktion des StraRen-, Briicken- und Wasserbaus. Das Naturalienkabinett erhielt bereits
1807/08 eine systematische, ,,belehrende* Aufstellung in eigenen Sélen, fiir das
politechnische Kabinett sollte hingegen ein Anbau erst den nétigen groen Raum bringen. Es
fanden auch weiterhin naturwissenschaftliche Vortrage fiir die Offentlichkeit statt, daneben
solche flr ausgewdhlte Géste: So dienten die Apparate der Akademie 1811 dazu, Herzog

Karl, dem zweiten Sohn des Kénigs, ,,die Grundsatze der Physik zu erlautern.**

Rasch richtete man auch fiir einige Sammlungen regelmaRige Offnungszeiten fiir das
Publikum ein. Wer in Miinchen eine Vorstellung von den Wissenschaften an Hand ihrer
Objekte und Apparate gewinnen wollte, ging in die Akademie. Vieles, was heute Gber ganz
Minchen verteilt ist, befand sich damals in der Neuhauserstral3e. Die Bibliothek war erstmals
1809 an drei Nachmittagen ,,dem Publicum ohne Unterschied* gedffnet.'® Die
Naturaliensammlung 6ffnete im selben Jahr jeweils ,,Sonntag VVormittag von 10-12 und
Nachmittag von 2-4 Uhr* fiir die Allgemeinheit. Die mathematisch-physikalischen Sale
prasentierten in neuen Glasschréanken und ebenfalls an festgelegten Tagen die neuesten
Instrumente aus den Bereichen Elektrizitat, Galvanismus, Magnetismus, Meteorologie usw.
Fur die beiden naturwissenschaftlichen Sammlungen waren erstmals auch gedruckte
Museumsfihrer in Vorbereitung, die ndhere Auskunft tiber die durchnummerierten Objekte
gaben. Schlichtegroll duRerte im Zusammenhang mit der Publikumséffnung den Wunsch:
»Wie oft werden daher der Vater und die Mutter, die ihre Kinder, Lehrer, die ihre Zéglinge
hieher flhren, die Wohlwollende Denkart unsers Konigs preisen, der den belehrenden Genul}
dieser kostbaren und wohlgeordneten Sammlungen den gesitteten Menschen aller Stande
darbietet, und sie durch die Akademie der Wissenschaften einladet, an dieser veredelnden

Unterhaltung Theil zu haben*.*®
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Vor groRen Aufgaben, auch finanzieller Art, stand die Akademie bei den (iberhaupt erst
einzurichtenden Instituten. Fir den Botanischen Garten schenkte ihr der Konig ein
Grundstiick nahe dem Karlstor; 1807 begann man, die Anlage zu errichten. 1811 wurden
mehr als 5.000 Bdume und Straucher gepflanzt. Manches ging jedoch nur sehr schleppend
voran. Die Sternwarte in Bogenhausen entstand erst 1816/17 im Auftrag der Akademie. Das
Chemische Laboratorium nérdlich des Botanischen Gartens ging erst 1815 in Betrieb — und
schnell zeigten sich bauliche Méngel. Das Anatomische Theater entstand gar erst 1824 an der
Ecke Schiller-/Pettenkoferstralie.

Weiterhin erhielten die Sammlungen groRen Zuwachs: durch Schenkungen des Konigs und
des Kronprinzen, durch Geschenke von Akademiemitgliedern und auswaértigen Gelehrten,
sowie durch Ankaufe, die die Akademie selbst tatigte. Auch groRe Forschungsexpeditionen
bereicherten die Bestande in den folgenden Jahrzehnten. Exemplarisch sei an die beriihmte
Brasilienreise von Spix und Martius in den Jahren 1817 bis 1820 erinnert, von der die beiden
Forscher tausende Tiere und Pflanzen, aber auch zahlreiche Ethnographica nach Miinchen
brachten.

Als Ludwig 1. 1826 den Thron bestieg, hatte sich die staatliche Akademie jedoch trotz all der
Aktivitaten nicht Uberzeugend entwickelt. Es gab Kritik an den hohen Kosten, am Nachweis
ihrer Nitzlichkeit, aber auch an der Vielfalt der Aufgaben, die ihr seit 1807 aufgetragen
waren. Der Président der Abgeordnetenkammer kritisierte 1819 im Landtag, die Akademie
verfehle den Zweck ihres Daseins, sie befasse sich mit dgyptischen Pyramiden ebenso wie mit
,Graciens Athleten-Kédmpfen und dergleichen mehr* und ,,zersplittere die edle Zeit und Geld
barbarisch“.!” 1823 hatte die Regierung daher einen Reformversuch unternommen, der
zugleich den Abschied von dem seit 1807 institutionalisierten Modell einer rundum
verwalteten Wissenschaft einleitete. Die Akademie tbernahm Lehraufgaben samt dem
Promotionsrecht in Medizin - wie eine Ersatzuniversitét, aber ohne deren Strukturen und
garantierte Forschungsfreiheit. Die Staatsanstalt Akademie erwies sich damit endgultig als
eine Kopfgeburt, die den gesellschaftlichen Bedurfnissen des 19. Jahrhunderts nicht
entsprach.

3) Neuorganisation der Minchner Wissenschaftslandschaft: die Reform von 1827

Konig Ludwig I. verlegte 1826 die Universitat von Landshut nach Miinchen — eine
Amtshandlung mit Signalwirkung, die zugleich dazu fihrte, dass die Wissenschaftslandschaft
in der Residenzstadt neu organisiert werden musste. 1827 kam es daher erneut zu einer
Akademiereform. Die Sammlungen horten offiziell auf, ,,Attribute der ... Akademie zu sein®,
so stand es in der Verordnung vom 21. Marz 1827. Wohl nicht zuletzt nach dem Vorbild
Gottingens, das der Konig als Student selbst kennengelernt hatte, existierten nun erstmals
Akademie und Universitat nebeneinander in der Residenzstadt, zundchst auch noch in
demselben Gebédude. Die Reorganisation sollte beiden Institutionen zugute kommen und
zugleich Geld sparen. Die feste Besoldung der Akademiker endete, die Einrichtung widmete
sich weitgehend wieder der freien Wissenschaft und Forschung.

Auch die wissenschaftlichen Sammlungen wurden neu geordnet. Einige gingen als
Lehrsammlungen an die Universitat, vereinigt mit deren Bestdnden, einige Sammlungen
wurden selbstandig. Der andere Teil unterstand fortan einem neu gegrindeten, formal
unabhangigen ,,Generalkonservatorium der wissenschaftlichen Sammlungen des Staates* mit
eigenem Haushalt. Die enge Verbindung zur Akademie blieb jedoch bestehen, war doch der

7 Georg Wilhelm von Weinbach, Beleuchtung der Akademie der Wissenschaften in Miinchen, 1823, S 7;
Heydenreuther, in: Helle Kopfe, S. 8.



Akademieprasident in Personalunion stets auch Generalkonservator der Sammlungen.® Die
symbiotischen Verhéltnisse wurden auch durch die Tatsache bestérkt, dass das
Generalkonservatorium keine eigene Verwaltung besaR und auf die Beamten der Akademie
zuriickgriff.** Auch im Selbstverstandnis der Akademie scheint die Verbindung zu den
Sammlungen unverbriichlich gewesen zu sein: Sie werden weiterhin in allen Almanachen und
Jahrbichern aufgefiihrt, mit Personalstand, Arbeitsfortschritten, Neuerwerbungen u.a. lhre
Konservatoren stammten weiterhin bevorzugt aus den Reihen der Akademiemitglieder, wie
Stichproben aus den 1860er und 1870er Jahren zeigen. Nur auf dem HohenpeiRRenberg tbten
traditionell Pfarrer das Konservatorenamt aus. Zahlreiche Formulierungen verraten, wie sehr
die Akademie die Sammlungen weiterhin als die lhren betrachtet: So kommen die ehemaligen
LAttribute® selbstverstandlich in der groRRen Festrede von Karl Theodor von Heigel zum 150.
Akademiegeburtstag 1909 vor. Er sagte: ,,Niemals ist in der Akademie und flr die Akademie
intensiver gearbeitet worden als heute. ... Niemals haben sich die Institute und Sammlungen
einer treueren Flrsorge der Staatsregierung und der VVolksvertretung erfreut ... wie in unseren
Tagen“.?° Auch die raumliche Verbindung bestand fort: Viele Sammlungen blieben im
ehemaligen Jesuitenkolleg, zum Teil bis ins 20. Jahrhundert hinein.

Und es wurde weiter gebaut. Uber die Jahrzehnte hindurch entstand ein verschachteltes
Gebilde von Gebdaudetrakten, Sélen, Buros, Fluren, Hofen und Garten mitten in Minchen.
Karl Alexander von Miller gibt in seinen Erinnerungen einen Eindruck von dem
labyrinthischen Komplex, den er bei seinem Antritt als Akademiesyndikus 1917 vorfand: Das
Wilhelminum war ,,unerhort weitldufig und groRartig™, ,,freilich durch die vielen An- und
Einbauten, zuletzt vor allem flr die staatlichen Sammlungen, ergénzt, doch nicht verschonert.
VVon den machtigen Kellergewdlben bis in die manchmal dreifach ibereinandergeschichteten
Speicherbtden in den hohen Giebeln bot es Platz fur die Anthropologische und die
Préhistorische, die Paldontologische und Geologische, die Mineralogische und die
Zoologische Staatssammlung sowie das Munzkabinett (...)“. (Muller 213). ,,Der mehrmalige
Rundgang der Nachtwache durch das ganze Gebaude erforderte zwei Stunden ... Ich ging ihn
mehrere Male mit, um mein neues Reich kennenzulernen. Das Licht der elektrischen
Wachterlampe warf phantastische Schatten im altertimlichen hohen Dachgestiihl der obersten
Giebel, unter den urzeitlichen Riesenskeletten der Saurier, in den alchemistisch finstern
Mazerierrdumen der Zoologie.. Auer einem oder zwei Laboranten, die hie und da ein
wissenschaftliches Experiment die Nacht Gber verfolgen mussten, begegnete man keiner
Seele. Nur die Munzsammlung mit ihren leicht entfiihrbaren Schatzen genoss besonderen
Schutz. Ihr Vorstand, der kleine, elegante und feinsinnige Georg Habich, war stdndig besorgt,
dass ... eingebrochen werden kénnte und ruhte nicht, bis sein Praparator mit einem scharfen
Wachhund in ihren Rdumen untergebracht wurde.... Die weiten, fast leer wirkenden
feierlichen Séle (der Mineralogischen Sammlung) mit den schweigenden verschlossenen
Gesteinsschranken an den Wanden ... lenkten die Phantasie bereits in das groRe stille
Naturreich®. % Die Statik des Gebaudes war mitunter gefahrdet: Karl Alexander von Miiller
erlautert, wie zu Beginn des 20. Jahrhunderts drei médchtige Betonspeicher als Lagerraume fir
die Zoologie in die Dachsparren aufgehangt worden waren, und zwar stiitzenlos. Sie
vertrugen keine Belastung und mussten daher leer bleiben. In den 1930er Jahren liel3 die
Akademie dann im Rahmen des Arbeitsbeschaffungsprogramms ,,umfangreiche Reparatur-
und Entfeuchtungsarbeiten“ im Wilhelminum durchfiihren.?

'8 Festgeschrieben durch Kéniglichen Erlass vom 6.12.1842, zit. Nach Freddy Litten, Trennung, S. 412.
19 satzung vom 21.3.1827, zit. Nach Almanach 1909, S. 53

0 Rede Heigels, Almanach 1909.

21 Miiller, Erinnerungen, Bd. 2, S. 216.

?2 Aus den Annalen, Jahrbuch BAdW 1944/48, S. 10.



Der Akademie-Etat schrumpfte ab 1827 hingegen drastisch, da die Sammlungen nicht im
Haushalt der Akademie gefiihrt wurden. Das Generalkonservatorium bedeutete daher in erster
Linie eine ,,zumindest haushaltsrechtliche Verselbstandigung“?* der Sammlungen — und
beruhigte damit kritische Geister, die zuvor stets den grof3en Etat der Akademie und ihre
ausufernden Tatigkeitsfelder kritisiert hatten. Um die neuen GrélRenverhaltnisse zumindest an
zwei Zahlen festzumachen: Der Philosoph Schelling erhielt ab 1827 500 Gulden jahrlich als
Akademiepréasident und weitere 1.500 Gulden als erster Generalkonservator der
wissenschaftlichen Sammlungen.?* Im Jubildumsjahr 1909 betrug der Akademie-Etat rund
81.000 Mark, dem standen 433.224 Mark fiir das Generalkonservatorium der
wissenschaftlichen Sammlungen gegeniiber.?

Einige Konservatoren entwickelten groRe Fahigkeiten, wenn es darum ging, mit einem
knappen Etat wichtige Erwerbungen vorzunehmen. So erwies sich Lucian Scherman,
Akademiemitglied und Konservator der ethnologischen Sammlung ,,als Meister im
Austarieren der Méglichkeiten, wie Thomas Hollmann es formuliert.”® Um eine Sammlung
chinesischer Objekte trotz eines nur kargen Budgets erwerben zu kénnen, lockte er 1914
einen deutschen Diplomaten mit einer Medaille der Bayerischen Akademie der
Wissenschaften, und zwar der Medaille Bene merenti in Silber mit Namenseinpragung. Dies
sei, so Scherman, ,,eine weit personlichere und auch wissenschaftlicheren Charakter tragende
Auszeichnung” als etwa ,,irgend eine Klasse des Verdienstordens v. Hlg. Michael*. Der
Diplomat war schnell Giberzeugt. Noch bis ins 20. Jahrhundert vergab die Akademie
Ehrenmedaillen an Wohltater fiir besondere Verdienste gerade um die Sammlungen.?’

4) Endgultige Trennung: die nationalsozialistische Reform von 1936

Zum 1. Mai 1936 wurde das Generalkonservatorium aufgeldst, die Sammlungen nun
endgultig von der Akademie getrennt. Die Initiative entsprang keinen strategischen
Uberlegungen, sondern dem Ambitionen eines NS-Funktionars. Max Dingler, ein gebrtiger
Niederbayer und NSDAP-Mitglied seit Anfang der 1920er Jahre, war auf seiner
Zoologieprofessur in GieRen unglucklich und sah sich dort von ,,Bayernfeindlichkeit*
umgeben.?® Er suchte nach Mdglichkeiten fiir einen standesgemaRen Umzug nach Bayern und
sandte dazu 1934 dem Bayerischen Kultusministerium eine entsprechende Denkschrift, in der
er eine Reorganisation der Sammlungen unter seiner Leitung vorschlug. Aber erst, als der mit
ihm befreundete Karl Alexander von Muller, NSDAP-Mitglied seit 1933, im Jahr 1936 der
Akademie als Prasident aufgezwungen worden war, wurde der Plan in die Tat umgesetzt.
Dingler war fortan ,,Generaldirektor der Wissenschaftlichen Sammlungen des Landes
Bayern“. Erstmals seit 1807 stand nun kein Akademiepréasident mehr den Sammlungen vor.?

Im Jahrbuch der Akademie hiel3 es zu dieser einschneidenden Verénderung lapidar: ,,Mit
Wirksamkeit vom 1. Mai 1936 wurden die wissenschaftlichen Institute und Sammlungen des
Staates einer neuen, zunachst kommissarischen Generaldirektion unterstellt.“** Zu diesem
Zeitpunkt ging es immerhin um rund 20 Institute und Sammlungen.
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Eine groRe Karriere war Dingler jedoch nicht beschieden: Er galt als wenig engagiert und war
haufig krank. Die amerikanische Militarregierung entlie3 ihn im Juli 1945. Die
Generaldirektion hatte jedoch auch keinen Bestand: in den 40er und 50er Jahren wurden
zahlreiche Sammlungen in die Selbstandigkeit entlassen, die tbrig gebliebenen grof3en
naturwissenschaftlichen Sammlungen gingen in der heutigen Generaldirektion der Staatlichen
Naturwissenschaftlichen Sammlungen auf. Eine kleine Verbindung besteht hier bis heute: die
Syndika bzw. Generalsekretarin der Akademie leistet dieser Generaldirektion im Nebenamt
juristischen Beistand.

5) Entschadigung oder Verzicht? Die Reaktion der Akademie nach dem Krieg

Nach dem Zweiten Weltkrieg stand zundchst die Raumnot der Akademie an vorderster Stelle.
Als sich hier eine sinnvolle Lésung abzeichnete — namlich die Unterbringung in den R&umen
der Residenz — kam auch das Thema ,,Attribute* nochmals auf die Tagesordnung. Ende 1955
erklarte Prasident Richard Wagner in der 6ffentlichen Jahressitzung vor zahlreichen Gésten
aus Politik, Kultur und Wissenschaft: ,,Seit langer Zeit waren der Akademie nicht nur die
wissenschaftlichen Sammlungen des Staates, sondern auch eine ganze Reihe von
wissenschaftlichen Institutionen unterstellt”, die ,,durch einen Machtspruch der Diktatoren im
Jahre 1936 (...) der Akademie (...) einfach weggenommen wurden. (...) Es wére sehr
winschenswert, wenn man die Klarung dieser Fragen in nachster Zeit wieder vorantreiben
wirde, um ein seinerzeit unserer Akademie zugefiigtes Unrecht auf kluge Weise wieder zu
beseitigen und eine Schadigung, die wir damals erleiden und hinnehmen mussten, wieder gut
zu machen.” Er schlug dann vor, sich ,,von Fall zu Fall“ zu tberlegen ,,welche Institutionen
der Akademie zweckmaRigerweise wieder angegliedert werden sollen und welche nicht.*%

Dazu kam es aber nicht mehr — und aus Sicht der Akademie kdnnte man meinen: zum Glick.
Die standig erweiterten, nunmehr radumlich Uber Miinchen verteilten, hochgradig
spezialisierten Sammlungen wéren nach dem Zweiten Weltkrieg kaum noch in sinnvoller
Weise unter einem zentralen Dach zusammenzufihren gewesen. Und so war es in den 1930er
Jahren, wie Horst Fuhrmann bilanzierend festgestellt hat, ,,die List der Vernunft, dass mit
einem tragen Nazibeamten etwas herbeigefiihrt wurde, was in spateren Tagen ohnehin
eingetreten ware.“*

Und was ist aus den ,,Attributen* geworden? Die Ausstellungen, die wahrend der néchsten
Monate in Miinchen zu sehen sind, geben facettenreiche Einblicke in diese Sammel- und
Sammlungsgeschichten, von den spektakuldren Forschungsreisen in ferne Lander tiber
Mumien, Prunkmébel, Archivalien und kostbare Handschriften bis zu archéologischen
Funden, antiker Kleinkunst, Miinzen und modernen Instrumenten der Wetterbeobachtung,
Vermessung und Astrophysik. Wer sich in die einzelnen Themen vertiefen will, dem sei auch
der Ausstellungskatalog mit vielen Abbildungen empfohlen, der heute drauRen vor dem Saal
erstmals zu erwerben ist.

AbschlieRend darf ich allen danken, die dieses auRergewdhnliche Ausstellungsprojekt
ermdglicht haben. Das sind in erster Linie die Kolleginnen und Kollegen an der Spitze der
beteiligten Hauser, die uns von Anbeginn mit grol3er Aufgeschlossenheit ihre Mitarbeit
angeboten haben, und ebenso jene Damen und Herren, die am jeweiligen Sammlungsgut
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sachkundig die realen Arbeiten durchgefuhrt und auch Beitrége fur den Katalog geschrieben
haben. Ermdglicht worden ist das ganze Unternehmen aber erst durch eine namhafte
finanzielle Unterstutzung seitens des Ministeriums fur Wissenschaft, Forschung und Kunst,
dessen Reprasentanten wir herzlich danken. Namentlich erwahnen mdchte ich jenen unserer
Mitarbeiter, in dessen Verantwortung die gesamte Planung und praktische Umsetzung der
Ausstellung und des Kataloges lag, Tobias Schonauer. Wir sind sehr gliicklich iber den
schonen Katalog und daher gespannt auf die einzelnen Ausstellungen.

Doch daruiber werden Sie sogleich N&heres erfahren. In Bild und Ton wird Sie nunmehr der
folgende Film von Patricia Rex und dem Komponisten Holger Schulten zu einem Besuch bei
allen Kooperationspartnern mitnehmen. Ich mochte den beiden Filmemachern, aber auch
allen Partnern des Projektes ,,Wissenswelten* meinen herzlichen Dank fir die gute
Zusammenarbeit aussprechen.

Ich wiinsche Thnen nun gute Unterhaltung und darf Sie schon jetzt im Anschluss zu einem
kleinen Empfang im Spiegelgang und vor dem Plenarsaal einladen.



